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Behandeltes Getreide als Beifutter in der Karpfenfiitterung
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Einleitung : ;
Ein grofer Teil der mitteleuropéischen
Teiche ist sehr néhrstoffreich oder enthélt
sogar ein Uberangebot an Nihrstoffen, der
Status dieser Teiche ist daher als eu- bis
hypertroph einzustufen. Dieser Umstand
ist einerseits auf Einfliisse aus der Land-
wirtschaft und den Siedlungsgebieten zu-
riickzufithren, andererseits auch auf die
Bewirtschaftung der Teiche selbst. In den
meisten Mitgliedsstaaten der EU erlaubt
die aktuelle Gesetzgebung eine Aquakul-
tur nur dann, wenn keine negativen Ef-
fekte auf etwaige Vorfluter zu erwarten
sind. Solch ein negativer Effekt wire bei-
spielsweise eine Verschlechterung der
Wasserqualitit aufgrund zu hoher Nihr-
stoffkonzentrationen im Ablaufwasser von
Teichen. So kann eine unzureichende Was-
serqualitdt fiir die Fischziichter auch
unter diesem Aspekt zum Problem wer-
den. Es liegt daher auch in ihrem Inte-
resse, zu hohe Nihrstofffrachten aus der
Teichwirtschaft zu vermeiden, und das
moglichst ohne Einbuflen beim Ertrag. Die
wichtigsten Nahrstoffe in diesem Zusam-
menhang sind Stickstoff, vor allem aber
Phosphor. Bewirtschaftungsmafinahmen
wie Fiitterung und Diingung sollten so mit
der Fischproduktion abgestimmt werden,
dass eine neutrale Phosphorbilanz erreicht
werden kann, dass also ebenso viel Phos-
phor, wie im Zuge der Bewirtschaftung in
den Teich eingebracht wird, mit der geern-
teten Fischbiomasse bei der Abfischung
wieder entfernt wird.

Fiitterungsversuche mit unterschied-
lich behandeltem Weizen

Um die Auswirkungen von unterschiedlich
behandeltem Weizen als Beifutter in der
Karpfenfiitterung auf das Wachstum, die
Wasserqualitiit und die Nihrstoftbilanz zu
untersuchen wurden Fiitterungsversuche
in acht Hilterteichen der tschechischen Fi-
scherei Trebon durchgefiithrt. Zunichst
wurden die Hilterteiche mit Wasser aus
dem Teich Svét gefiillt und mit dreijahri-
gen Schuppenkarpfen (Tfeboner Stamm)
besetzt. Die Besatzdichte mit 363 Stk./ha
bzw. 450 kg/ha entspricht einer semi-in-
tensiven Karpfenproduktion in der Region
Trebon.!

In jeweils zwei Teichen wurden folgende
Futtermittel eingesetzt: Weizen (W), wir-
mebehandelter (thermisch behandelter
Weizen: WT, Abb. 1) sowie wirmebehan-
delter gequetschter Weizen (thermisch

und mechanisch behandelter Weizen:
WTM, Abb. 2). In den verbleibenden bei-
den Teichen, der Kontrollgruppe, unter-
blieb eine Zufiitterung. Die Karpfen wur-
den dreimal wichentlich iiber einen Zeit-
raum von jeweils 3 Stunden gefiittert. Der
Wasserstand in den Hiilterteichen wurde
immer konstant bei 1 m gehalten. Einmal
pro Monat wurden die Teiche abgelassen
und die Karpfen gewogen.

Alle 14 Tage, vor dem monatlichen Ablas-
sen und nach dem anschlieBenden, neuer-
lichen Befiillen der Hélterteiche wurden
Parameter zur Wasserchemie erhoben. Ge-
meinsam mit den 14-tdgigen Probennah-
men wurde auch eine Zahlung des Zoo-
planktons vorgenommen. Fiir die Néahr-

stoffe Stickstoff und Phosphor wurden an-

hand vorhandener Daten sowie Literatur-
angaben Bilanzen erstellt. Aus dem Ge-
wicht der Karpfen zu Beginn sowie am
Ende des Experiments wurde die spezifi-
sche Wachstumsrate berechnet, diese ent-
spricht dem Prozentanteil des Kérperge-
wichtes, das die Fische pro Tag zunehmen.

Die gemessenen Parameter der Wasser-
qualitidt entsprachen durchgehend jenen,
die fiir Karpfenteiche in Tschechien ty-
pisch sind und befanden sich in einem Be-
reich, der fiir ein gutes Wachstum der

Karpfen geeignet ist. Der Einfluss des Bei-
futters auf die Wasserqualitit war sehr ge-
ring. Signifikante Unterschiede konnten
nur fiir Sauerstoffgehalt und -séttigung
zwischen der Kontrollgruppe und jenen
Teichen, deren Karpfen mit dem ge-
quetschten wirmebehandelten Weizen ge-
fiittert worden waren, gefunden werden.
Ansonsten hatte weder eine Zuftutterung
generell noch die Verwendung unter-
schiedlicher Futtermittel signifikante Aus-
wirkungen auf die untersuchten Parame-
ter. Auch in der Zooplanktondichte unter-
schieden sich die einzelnen Hélterteiche
nicht signifikant voneinander. Die Verfiig-
barkeit von Naturnahrung lag in allen Tei-
chen in einem dhnlichen Bereich, unab-
hiingig davon, ob gefiittert wurde oder
nicht. In den Wachstumsraten jedoch gab
es signifikante Unterschiede zwischen den
Karpfen, die gefiittert wurden, und denen,
die ausschlieBlich auf Zooplankton als
Nahrung angewiesen waren. Die héchste
Wachstumsrate wurde in der Gruppe ge-
messen, die den wiarmebehandelten, ge-
quetschten Weizen erhalten hatten, ge-
folgt von der mit dem wirmebehandelten
Weizen als Futtermittel. Das geringste
Wachstum verzeichneten die Karpfen der
Kontrollgruppe (Abb. 1).
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Abb. 1: Spezifische Wachstumsraten fiir Karpfen der einzelnen Versuchsgruppen mit
unterschiedlicher Fiitterung (K = Kontrolle, W = Weizen, WT = thermisch behandelter
Weizen, WTM = thermisch und mechanisch behandelter Weizen). Unterschiedliche
Kleinbuchstaben kennzeichnen statistisch signifikante Unterschiede
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Abb. 2: Phosphorbilanzen der einzelnen Versuchsgruppen (K = Kontrolle, W = Weizen,
WT = thermisch behandelter Weizen, WI'M = thermisch und mechanisch behandelter
Weizen). Unterschiedliche Kleinbuchstaben kennzeichnen statistisch signifikante

Unterschiede

Die Phosphorgesamtbilanz ergibt sich aus
der Bewirtschaftungsbilanz (P hpesatz +
Prutter — Pabfischung) und der Zufluss-/Ab-
flussdifferenz (PZuﬂuss - PAhﬂuSS)'

Fiir alle Versuchsgruppen waren die die
einzelnen Bilanzen und somit auch die Ge-
samthilanz negativ. Es wurde also mehr
Phosphor aus den Teichen ausgetragen als
zuvor eingetragen wurde. Die Gesamtbi-
lanzen zeigen einen signifikanten Unter-
schied zwischen den Teichen, deren Karp-
fen mit dem wirmebehandelten Weizen
gefiittert wurden und den anderen Grup-
pen. Die Differenz zwischen Phosphorein-
trag und —austrag war fiir WT-Gruppe am
geringsten. Eine Zufiitterung generell da-
gegen hatte offenbar keinen Einfluss auf
die Gesamtbilanz. Jedoch wies die Kon-
trollgruppe die signifikant hichste nega-
tive Bewirtschaftungbilanz auf, was auf-
grund der fehlenden Zufiitterung nicht
iiberraschend ist. Ebenfalls signifikant
hoher war der Phosphoraustrag mit der
Abfischung aus den Teichen, deren Karp-
fen mit wirmebehandelten und gequetsch-
ten Weizen gefiittert worden waren im
Vergleich zu denen, die ein anderes Beifut-
ter erhalten hatten. Dies ist auf eine ho-
here Biomasse der geernteten Fische in
der WI'M-Gruppe zuriickzufiihren. Gleich-
zeitig war die Belastung des abflielenden
Wassers dieser Gruppe im Vergleich zu
den anderen, die zusiitzliches Futter be-
kommen hatten, geringer und sogar signi-
fikant geringer, als die der Gruppe, die mit
unbehandelten Weizen gefiittert worden
war (Abb. 2).

Anders als die Phosphorbilanzen waren
die Stickstoffbilanzen fiir alle Versuchs-
gruppen positiv, es wurde also mehr Stick-
stoff in die Teiche eingebracht, als dann
wieder ausgetragen wurde. In den Grup-
pen, die gefuttert worden waren, war nach
dem Abfischen weniger Stickstoff in der
Fischbiomasse gebunden als mit dem Fut-
ter eingebracht worden war. An den Zu-

lauf-/Ablaufdifferenzen ist zu sehen, dass
in allen Teichen Stickstoff zuriickgehalten
wurde, wobei sich alle Gruppen signifikant
voneinander unterschieden. Die hichste
Retention wies die Kontrollgruppe auf. Die
Differenz zwischen allen Ein- und Austri-
gen war in dieser Gruppe signifikant ge-
ringer als in den anderen.

Zusammenfassung

Ob zugefiittert wurde oder nicht hatte in
dieser Untersuchung kaum einen Einfluss
auf die Wasserqualitdt und die Verfiigbar-

keit von Naturnahrung. Zu dhnlichen Er-
gebnissen kamen auch andere Autoren
(Dulic et al. 2010, Ciri¢ et al. 2013). Das
mag darauf zuriickgefiihrt werden, dass
die Karpfen selbst mit ihrer Fressaktivitét
in den Nihrstoffkreislauf eines Teiches
eingreifen und dadurch die Néhrstoffkon-
zentration starker beeinflusst wird, als
durch die Zugabe von Futter. Zwar fithrte
der Verzicht auf jegliche Zufiitterung zu
einer niedrigeren Phosphorbelastung des
Abflusswassers und einer hoheren Reten-
tion von Stickstoff, ging aber auch mit
deutlichen Einbufien beim Wachstum der
Karpfen und somit beim Ertrag einher.
Dagegen konnte der Einsatz von behandel-
tem anstatt herkémmlichen Getreides, vor
allem WTP, sowohl zu einer Steigerung
des Wachstums als auch zu einer Verrin-
gerung der Belastung des Abflusswassers
beitragen. Beide Effekte diirften auf eine
bessere Verdaulichkeit des behandelten
Weizens zuriickzufiithren sein. Ein hoherer
Anteil des Futters kann von den Karpfen
verwertet und in das Wachstum gesteckt
werden. Im Gegenzug belastet ein geringe-
rer Anteil von nicht oder unvollstindig
verdauten Futterresten das Wasser. Somit
kann behandeltes Getreide nicht nur als
Beifutter gesehen werden, sondern auch
als positiver Beitrag zu Wasserqualitat.
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! Der Grofiteil der Karpfenproduktion in Tschechien
erfolgt semi-intensiv. Der Zuwachs basiert zu einem
wesentlichen Teil auf Naturnahrung, ergénzt durch
Zufiitterung von etwa 25 bis 30 % der Fischbio-
masse, Zugefiittert wird hauptséchlich Getreide. In
Tschechien spricht man erst bei einem vollkomme-
nen Verzicht auf Zufttterung von einer extensiven
Bewirtschaftung.

Betriebs- und Haushaltshilfe
Keine Extra-Zahlungen leisten

Gewiihrt die Sozialversicherung fiir
Landwirtschaft, Forsten und Garten-
bau (SVLFG) Betriebs- oder Haushalts-
hilfe, ist in bestimmten Fillen vom
Versicherten eine gesetzliche Zuzah-
lung zu leisten. Weiteren Zahlungsfor-
derungen, die vereinzelt von Vertrags-
partnern geltend gemacht werden,
muss nicht nachgekommen werden.

Versicherte miissen sich beispielsweise
nach einem Arbeitsunfall oder nach dem
Tod eines Landwirts an den Kosten fiir
eine Betriebs- oder Haushaltshilfe beteili-
gen. Der Zuzahlungsbetrag wird von der
SVLFG im Bewilligungsbescheid mitge-
teilt und direkt von ihr eingezogen.

Dariiber hinaus diirfen von den Einsatz-
kriften und den beauftragten Organisatio-
nen keine weiteren Forderungen erhoben
werden. Diese sind nicht rechtens und
damit nichtig. Vereinzelt ist der SVLFG

bekannt geworden, dass Vertragspartner
oder gestellte Ersatzkrifte dem Leistungs-
empfinger Anfahrtskosten, Stallzulagen,
Verpflegungskosten, Vermittlungspau-
schalen oder Mitgliedschaftsbeitriage in
Rechnung gestellt haben. Solche Kosten
hat die SVLFG jedoch in den Vertriagen
mit ihren Leistungserbringern ausdriick-
lich ausgeschlossen.

Versicherte, die dennoch mit einer derar-
tigen unberechtigten Forderung konfron-
tiert werden, sollten die SVLFG dariiber
informieren. Die wird dies mit dem Ver-
tragspartner kliaren.

Weitere Informationen finden Sie auf
www.svlfg.de

Sozialversicherung fiir Landwirtschatft,
Forsten und Gartenbau



